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ACAO DE REVISAO CRIMINAL n° 0019719-02.2019.8.19.0000
PROCESSO ORIGINARIO N° 0017423-16.2011.8.19.0023
REQUERENTE: ADEMAR FRANCISCO ALVES

ORIGEM: 12 VARA CRIMINAL DA COMARCA DE ITABORAI
RELATOR: LUCIANO SILVA BARRETO

ACAO DE REVISAO CRIMINAL. REQUERENTE
CONDENADO NO TRIBUNAL DO JURI PELA PRATICA DA
CONDUTA MOLDADA NO ARTIGO 121, § 2°, INCISOS II E
III, C/C 61, INCISO II, ALINEA “E”, AMBOS DO CODIGO
PENAL. PENA DE 21 ANOS DE RECLUSAO. REGIME
INICIAL FECHADO. SENTENCA CONFIRMADA, POR
UNANIMIDADE, PELA 42 CAMARA CRIMINAL DESTE
TRIBUNAL DE JUSTICA. PRETENSAO REVISIONAL.
ALEGACAO QUE A SENTENCA CONDENATORIA E
CONTRARIA A EVIDENCIA DOS AUTOS E, TAMBEM,
QUE SURGIRAM PROVAS NOVAS QUE
DEMONSTRARIAM A SUA INOCENCIA.
SUBSIDIARIAMENTE, ALMEJA O AFASTAMENTO DAS
QUALIFICADORAS (INCISOS II E III, DO ARTIGO 121,
C/C ALINEA “E”, DO INCISO II, DO ARTIGO 61, AMBOS
DO CODIGO PENAL). MATERIALIDADE INDUVIDOSA.
AUTORIA QUE, A LUZ DO ACERVO PROBATORIO, NAO
PODE SER ATRIBUIDA AO REU. EVIDENTE
CONDENACAO POR MERA PRESUNCAO, A LUZ DAS
IMPRESSOES RUINS QUE ALGUNS FAMILIARES DA
VITIMA TINHAM A RESPEITO DO REQUERENTE.
NOTICIADA BELIGERANCIA QUE, SEQUER, RESTOU
PROVADA, MAS QUE, AINDA QUE AFLORASSE DOS
AUTOS, NAO AUTORIZARIA UM DECRETO
CONDENATORIO, SOB PENA DE SE CONDENAR O REU
PELO QUE ELE E, E NAO PELO QUE ELE FEZ, HIPOTESE
NAO APLICAVEL NO DIREITO PENAL PATRIO. PROVA
TECNICA PRODUZIDA QUE, IGUALMENTE, NAO
DEMONSTRA TER SIDO O REU O AUTOR DA CONDUTA.
PROVA NOVA PRODUZIDA PELO REQUERENTE QUE,
IGUALMENTE, FRAGILIZA A DENUNCIA, AFASTA O
PESO DADO A MERAS ILACOES E CONSUBSTANCIA O
CONVENCIMENTO DE QUE O REU, ORA REQUERENTE,
NAO FOI O AUTOR DO FATO. PRESENCA DAS
HIPOTESES PREVISTAS NO ARTIGO 621, INCISOS I E
III, DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. PROCEDENCIA
DA PRETENSAO. DESCONSTITUICAO DA SENTENCA
CONDENATORIA. ABSOLVICAO DO REQUERENTE.

Vista, relatada e discutida esta acao de revisao criminal
n.° 0019719-02.2019.8.19.0000, na qual figura como requerente ADEMAR
FRANCISCO ALVES.

ACORDAM os Desembargadores que compéem o Terceiro Grupo de
Camaras Criminais, do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, em sessao
realizada nesta data e por unanimidade de votos, em JULGAR PROCEDENTE O
PEDIDO, para desconstituir a sentenca alvejada e ABSOLVER o requerente,
nos termos do voto do Relator.
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VOTO

Trata-se de Acao de Revisao Criminal, com pedidos de tramitacao do
feito em segredo de justica e de antecipacdo dos efeitos da tutela, em que figura como
requerente ADEMAR FRANCISCO ALVES, calcando a sua pretensao no artigo 621, e

seguintes, do Codigo de Processo Penal.

A acdo preenche os requisitos legais de admissibilidade, n3o se
vislumbrando alguma hipo6tese de indeferimento da exordial e, assim, a pretensao nela

deduzida deve ser apreciada.

Busca o requerente a_absolvicdo, ao fundamento de que a sentenca
condenatoria é contraria a evidéncia dos autos e, também, pelo surgimento de prova nova,
consistente na elaboracdo de parecer e em depoimento colhido em prévia audiéncia de
justificacao, elementos que, segundo alega, demonstrariam a sua inocéncia e reclamariam,
em decorréncia, a desconstituicdo da coisa julgada, com a sua consequente absolvicao.
Subsidiariamente, almeja o afastamento das qualificadoras (incisos II e III, do §2°, do
artigo 121, ¢/c alinea “e”, do inciso II, do artigo 61), reclassificando a conduta para aquela

moldada no artigo 121, caput, todos do Codigo Penal.

E da andlise percuciente da exordial e documentos que a instruem, se
extrai a plausibilidade das alegacoes, afigurando-se como irrefragavel a procedéncia da

pretensao com a sua decorrente absolvicao.

Inicialmente consigna-se que é cedico o entendimento de que a acao de
revisdio criminal ¢ uma medida excepcional a ser manejada em casos especificos,
taxativamente arrolados pelo legislador, consoante o Codigo de Processo Penal, nos seus

dispositivos abaixo transcritos:

Artigo 621. A revisao dos processos findos sera admitida:
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I - quando a sentenca condenatoria for contraria ao
texto expresso da lei penal ou a evidéncia dos autos;

II - quando a sentenca condenatdria se fundar em
depoimentos, exames ou documentos comprovadamente falsos;

IIT - quando, apos a sentenca, se descobrirem novas
provas de inocéncia do condenado ou de circunstincia que
determine ou autorize diminuicao especial da pena.

No caso trazido a baila, a tese de sentenca condenatoéria contraria a
evidéncia dos autos exigiu uma incursao aprofundada no acervo probatoério e, da sua

analise percuciente exsurge, extreme de duvida, a pertinéncia da argumentacao.

Registra-se que nao se desconhece a soberania dos veredictos, prevista
constitucionalmente (artigo 5°, inciso XXXVIII, “c”). Isto ndo significa, contudo, que as

decisoes emanadas do Conselho de Sentenca se revistam de intangibilidade.

Estabelecida a premissa, consigna-se que aflora dos autos que o réu, ora
requerente, foi condenado por hipotese, por mera presuncao, a luz das impressoes ruins
que alguns familiares da vitima tinham a seu respeito. E o que deflui da prova oral colhida

durante as fases da instrucao procedimental.

Na fase investigativa preliminar a testemunha FABIO MARINHO
ANTUNES, policial militar, narrou (fls. 05 — ie 09), que ...foi acionado para comparecer
a local de encontro de cadaver em via publica na RUA A, em MANILHA e chegando
ao local determinado encontrou o corpo de uma mulher na via citada, sem sinais de

violéncia...

FERNANDA SANTOS PEREIRA DIAS, nora do réu, narrou s. - ie 20,
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tinha voltado para casa; que inclusive sra. Eva estaria se sentindo mal [...]; que o

pastor Fernando contou do encontro do cadaver de Dna. Eva; que Dna. Eva e sr.
Aldemar residiam no bairro de Novo Horizonte; que o corpo de dna. Eva foi
encontrado em via publica, no bairro vizinho (Manilha); que a declarante se
recorda que o veiculo do sr. Ademar ficou estacionado na residéncia de sua mae, ou
seja, a declarante, o marido Junior e o sogro Ademar foram no veiculo da
declarante até o local do encontro do corpo de Dna. Eva; que la chegando, sr.

Ademar preferiu nao ver o corpo de dna. Eva e ficou sentado na calcada da esquina,

momento em que _a declarante observou gue no braco direito do sogro havia um

arranhdo e apresentava inchaco; que a declarante ficou olhando e o sr. Ademar

movimentou o braco parecendo tentar escondé-lo; que a declarante se aproximou

do corpo de dna. Eva e observou um machucado no joelho; que no local comentava-

se que a causa da morte seria um mal suibito; que a declarante nao se conformou

porque tinha visto a lesdo no joelho e também observou gue a sogra nao estava

usando a alianca de casado e nem portava celular; que a declarante conversava

com a familia que tinha que ser feito um exame mais minucioso; que sr. Ademar
dizia que ndo precisaria, porque a esposa ja havia morrido mesmo; que a
declarante achou estranho sr. Ademar nao ter curiosidade de tentar pelo mesmo
saber o motivo real da morte da esposa; que o pastor Fernando ficou no local
enquanto a declarante, Junior e sr. Ademar sairam para providenciar a liberacdo
do corpo para velério; que voltaram até a casa de dna. Maria, de onde sr. Ademar
avisou a outros parentes da morte de dna. Eva; que a declarante observava sr.
Ademar e o mesmo tentava esconder a mao; que a declarante indagou como tinha
machucado e o sogro respondeu que tinha se machucado na obra com uma
marretada [...]; que a declarante achou estranho porque o sogro é destro e a mao
lesionada foi justamente a mao direita; que a declarante foi para fora de casa e
olhou o veiculo do sr. Ademar, um Santana de cor branca, ocasiao em que observou

uma ramo de mato saindo na porta do carona;: que o marido estava préoximo e viu

também; que tanto a declarante quanto o marido Junior ficaram desconfiados do

envolvimento do sr. Ademar na morte de dna. Eva; gue o casal pegou o ramo de

mato apresentando-o neste momento; que a declarante e Junior combinaram que a

declarante iria no carro do sr. Ademar para tentar descobrir mais alguma coisa;

que a declarante disse ao sr. Ademar que iria no carro dele para o caso de passar

mal, que a declarante foi conversando e aproveitava para abrir o porta luvas,

banco e outros lugares porém nada encontrando; que ao chegarem na residéncia do

sr. Ademar e abrir a porta do carro, caiu outro ramo de mato; que a declarante e o J_,-* ETR ""x

marido comecaram ligar para os cartoes de dna. Eva para saber se algum dele' [
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tinha seguro ou auxilio funeral; que familiares de dna. Eva chegaram para apanhar

roupas para vesti-la; que o marido tinha ido lavar o rosto no lavatorio da varanda

e chamou a declarante; que o marido Junior mostrou a declarante uma toalha azul

com marcas semelhantes a sangue; que todos vieram para a Delegacia porque

orientaram que o corpo seria encaminhado ao IMLAP; que apoés foram ao IMLAP
até a liberacao do corpo; que a declarante voltou com Junior até a casa de dna. Eva
para apanhar a certidao de casamento e aproveitaram e guardaram a toalha do

lavatério, que agora apresenta a esta Autoridade; que o casal volta e meia brigava,

mas ultimamente estava bem, indo inclusive a Igreja; que a declarante sabe que ha

menos de um ano, sr. Ademar saiu de casa para morar com outra mulher, porém,
antes do Natal, ao visitarem a sogra, ficaram surpresos ao vé-lo em casa
novamente; que sra. Eva contou que o marido havia pedido perddo e que se

arrependera, voltando ao convivio; que a declarante se recorda que sr. Ademar

mesmo_apos voltar com sra. Eva, continuava trabalhando aos domingos: que a

declarante brincava com ele e mandava levar dna. Eva junto para o trabalho nos

finais e semana, sendo que o sogro dizia que nao poderia e gue nao_ seria

conveniente; que também a declarante e Junior nunca conseguiam visitar os sogros
no domingo porque sr. Ademar sempre dava desculpas que estava de saida; que a
declarante soube que apos a reconciliacao com dna. Eva, o filho cacula do casal AL
VINHO completaria maioridade e sr. Ademar pretendia manda-lo embora de casa

por entender que teria que se virar na vida...

Em novo depoimento (fls. 155 — ie 177), confirmou ...as declaracées
anteriores como verdadeiras, esclarecendo que os ramos de vegetacao estavam na
parte da frente do veiculo; que primeiramente a declarante viu um raminho
agarrado na porta fechada e o puxou; que depois, ingressou no veiculo e quando
chegou na residéncia do sogro, ao abrir a porta para descer, caiu o segundo ramo;
que assim, o material arrecadado estava na parte da frente do veiculo do sogro,
mais especificamente, na porta do carona; que a declarante esclarece que o braco
do sogro apresentava inchaco, pouco vermelho e algumas minusculas escoriacoes;
que a declarante nao reconhece o niimero 2635-0445, nao pertencendo a nenhum de
seus familiares. (Grifei).

ADEMAR ALMENARA ALVES, filho do réu, narrou (is. 19 - ie 23): ...que no

percurso, o declarante ligou tendo o pai informado que estava na rua procurandq"’;-"
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Eva em varios lugares; que chegaram a casa do pai, encontrando o irmao
ALVINHO; que Alvinho disse que na noite do desaparecimento, chegou do trabalho
e desistiu de apanhar a mae na Igreja, preferindo ficar na casa da avé; que o culto
terminava as 21h e Alvinho chegaria 21:10h, por conta disso desistiu; que entao o
pai teria saido para procurar Eva [...]; que momentos depois, o pastor ligando que
haviam encontrado dna. Eva; que o declarante e Fernanda passaram na casa da
avo Maria e apanharam o pai, em seguida encontraram o Pastor na Igreja, indo ao
local do encontro; que o pai nao se aproximou do corpo de Eva por sugestao de uma
conhecida da Igreja; que o pai ficou sentado na calcada; que o declarante foi
avisado por Fernanda que o pai apresentava machucado no braco; que o declarante
também viu o ferimento na perna de Eva; que no local comentava-se tratar de mal
subito, porém Fernanda chamou a atencao que Eva nao estava com a alianca de

casada nem com o celular que depois, Fernanda foi para fora de casa e mostrou ao

declarante um mato caindo da porta do carro de Ademar:; que sairam para liberar o

corpo de Eva e entao Fernanda foi no carro de Ademar e ao chegarem, Fernanda

mostrou outro mato encontrado na porta do carro de Ademar; que ja na residéncia

de Ademar, enquanto pegavam roupa e documento, o declarante foi lavar o rosto

no lavatorio da varanda, encontrando uma toalha suja com algo parecido com

sangue; que dna. Eva nao era mae do declarante; que o declarante é fruto do

primeiro casamento de Ademar; que o declarante sabe que o pai era paquerador,

mas ultimamente o declarante indagava e o pai dizia que estava devagar; que o pai

chegou a separar de Eva para morar com outra senhora, porém pediu perdao e

reatou com Eva antes do Natal de 2010; que apés o velorio o declarante e Fernanda
estiveram na casa de Ademar e indagaram se o mesmo estaria envolvido na morte
de Eva, tendo o mesmo negado e que nao teria coragem de fazé-lo; que o declarante
tem diwvidas se o pai esta envolvido ou nao na morte de dna. Eva; que o declarante
sabe que no mesmo quintal existem outras casas, estando uma alugada para uma
Jamilia e apoés o velorio, ficaram surpresos pois os inquilinos se mudaram,
deixando a chave da casa com outro vizinho e mandando avisar a sr. Ademar que
nao tinham condicoées de pagar o aluguel; que isto chamou a atencao do declarante

porque o casal nao chegou a completar um més na casa.

SIDNEY DA SILVA NUNES, casado com a irma da vitima, narrou

(fls. 22 — ie 26) que ...0 declarante pediu a certidao de 6bito da cunhada Eva e o

e _afirmou que o mesmo estava sim com a certiddo porque o sepultamento sé | |
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liberado mediante tal documento; que Ademar continuou dizendo que nao estava
com ele; que o declarante indagou ao tal rapaz, suposto filho de Ademar se o
envelope entregue era a certidao de 6bito de Eva, tendo o rapaz ficado em siléncio;

que o declarante indagou novamente e entao se aproximou o outro filho de Ademar,

JUNIOR, o qual indagou e sendo respondido, foi entregue uma cépia; que o

declarante achou muito estranho o fato de Ademar querer esconder a causa da

morte de Eva, ou seja, que foi um assassinato...

ELIZABETH GARCIA DA SILVA NUNES, irma da vitima (fls. 24 — ie 28),

narrou que ...Ademar desejava separar-se, porém queria que Eva e Alvinho saissem

de casa por entender que apenas ele possuia direito no imoével; que Eva dizia a

Ademar que eram casados e que ela nao sairia de casa; gue Ademar insistia que Eva

deveria sair porque a casa era soé dele; que Eva contou que por conta disso, Ademar

chegou a levantar a mdao para agredi-la, mas Alvinho teria impedido [...]. Eva

esteve na igreja, assistiu ao culto e depois foi embora sozinha, nao chegando em
casa, sendo encontrada no caminho totalmente diferente da rotina [...]; que pela

rotina de violéncia doméstica, a declarante acredita gue o marido Ademar seja o

principal suspeito do homicidio de Eva; que o marido da declarante contou que

ainda no velério, Ademar tentou esconder a certidao de 6bito para que a familia

nao soubesse da verdadeira causa da morte de Eva...

O réu (fls. 46 — ie 53), ciente de seus direitos constitucionais, dentre os
quais o de permanecer calado e constituir advogado; [...] que neste ato toma ciéncia de
que esta preso por forca de ordem judicial do r. Juizo da Vara Criminal de Itaborai que
também determinou apreensao do veiculo VW Santana de cor branca e busca
em sua residéncia, conforme documentos que ora lhe sdo exibidos; que [...] alega
inocéncia e deseja responder as perguntas feitas; que ..no dia 20 de julho do
corrente o declarante estava em casa com esposa Eva e por volta das 19h30Omin ela
saiu sozinha para ir a Igreja Evangélica GERANDO VIDA, administrada pela pastor
FERNANDO que se situa em Manilha a vinte minutos a pé da casa do declarante;
que Eva saiu a pé e, segundo o pastor Fernando, ela esteve no culto; que o casal
passou o dia normal, porém na manha daquele dia, houve uma e pequena
discussao, mas depois ficou tudo bem; que nao houve qualquer briga corporal
entre o casal; que perguntado se ja agrediu a esposa Eva respondeu que disse que
nao, mas ja discutiu acaloradamente com a esposa e "pegou nos bracos dela e a
colocou sentada', mas depois ficou tudo bem; que Eva nao veio a Delegacia, mas
relatou o fato para sua familia; que entao no dia 20 de julho Eva saiu para Igreja e
o declarante ficou em casa sozinho e logo depois foi comer um sanduiche na praca
do Apollo, em uma barraca de cachorro quente, estava sozinho e nao sabe dizer em
qual barraca estava; que logo depois voltou para casa; que neste momento estava a

pé e o veiculo Santana ficou na garagem; que voltou para casa por volta das 22h e,f';_, : '-"“m
nao encontrou a mulher e ficou preocupado; que o filho Ademar chegou trlntﬂ '
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minutos depois e perguntou pela mae e também nao o encontrou; que procurou no
caminho de casa para Igreja e nao encontrou; que foi o DPO-PMERI e falou com o
policial militar e este disse que teria que vir a DP; que o declarante foi no hospital
de Manilha e nao encontrou a mulher; que sabia que ela estava com problemas de
satide, tinha dor de cabeca e dor no estémago e as vezes a noite passava mal; que
Eva estava sendo acompanhada por médicos do CIEMA, talvez Dr. Paulo; que no
dia seguinte pela manha o corpo de Eva foi encontrado; que (foi) para o local e viu o
corpo dela no local; que nao matou a mulher EVA; que no mais somente fala em
Jjuizo...

ADEMAR DA SILVA ALVES, filho do casal (fls. 61 e 64 — ie 67 e 70),

narrou que esta muito triste com a morte da mae; que suspeita que o pai seja o autor
do crime; que relata brigas do casal e agressoes dele contra ela; que nunca viu as
agressoées mas por varias vezes o pai se conteve para nao agredi-la; que as brigas
aconteciam por motivos fiiteis; que ele nunca gostou dela de verdade; que ele tinha
amante; que ele ja expulsou-a de casa varias vezes; que ele queria deixar sua mae
sem nada, sem dinheiro, sem casa; que sabe que o pai estava com a mao inchada;
que esteve no velorio da mae, mas nao teve contato com o pai; que sabe que Ademar
ameacava sua esposa porque a mae lhe contava; que na quarta-feira, dia 20 de
julho chegou em casa pouco depois das 23h; que encontrou o carro de seu pai na
garagem com a porta do motorista aberta como se ele chegado com pressa; que foi
para casa e encontrou o pai um pouco nervoso; que perguntou pela mae e ele disse
que nao sabia; que o declarante estranhou porque as 21thgomin ela ja deveria ter
chegado e estranhou mais ainda porque o pai nao tinha ido procurar a esposa ja
que ela estava atrasada ha quase duas horas; que pouco antes da meia-noite ele
finalinente saiu de casa para procurar a esposa e o declarante ficou em casa.

LUIS FERNANDO MEIRA, pastor da vitima, (fls. 66/67 — ie 72/73) narrou
que ...Eva foi a igreja sozinha e la chegou por volta das 19h20omin e de la saiu por
volta de 21hiomin e saiu da igreja aparentemente sozinha; que nenhuma outra
religiosa acompanhou a vitima que morava perto e fazia o caminho até sua
residéncia costumeiramente a pé; que o marido nao estava para buscar e Eva saiu
em direcao a sua casa e se la chegou deve ter chegado por volta das 21thgomin, no
maximo; que nao sabe se Eva chegou em casa; que nao viu o marido na igreja para
busca-la; que o declarante estranha que o corpo da vitima tenha sido encontrado
em direcdo oposta ao caminho normal da vitima; que na noite do crime o
declarante recebeu um telefonema do filho da vitima, Ademar que procurava pela
mae muito preocupado afirmando que ela nao estava em casa; que foram para casa
de Eva e o marido Ademar estava em casa aparentemente calmo; que uma vtr da
Policia la estava; que procuraram em hospitais, mas o marido nao ajudou dizendo
que ja havia ido a hospitais locais e DPO-PMERJ sem encontrar; que no dia do
enterro um telefonema anénimo feito para igreja denunciava o marido como autor
do crime e o declarante aconselhou a pessoa (um homem nao identificado que ligou
do nitmero 2635-0445) a ligar para o Disque-Denuncia; que tal homem afirmava

que Ademar, o marido assassinara a mulher no interior da residéncia e que a f,_,:.--—-, T,

Policia deveria ouvir os vizinhos de EVA. F
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ELISANDRA ALMENARA MARINHO, ex-enteada (fls. 68/69 — ie 74/75),
narrou que ...foi ao velorio da vitima e viu que Ademar tinha a mao direita MUITO
INCHADA e a todo tempo ele tentava escondé-la; que chegou em casa no dia do
velorio e uma mulher magra bateu ao portao da declarante e estava muito nervosa;
que tinha um caminhao na porta de Eva e a mulher estava se mudando com muita
pressa; que nao sabia o nome desta mulher e perguntava se a declarante seria
parente de Ademar; que a mulher queria entregar uma chave a Ademar e dizia que
tinha que ir embora correndo; que a mulher foi-se e nao deixou qualquer rastro,
sobretudo quando lhe foi perguntado se tinha visto alguma coisa relevante para o
crime; que a mulher morava no quintal de Ademar e pagava aluguel para ele; que a
mulher disse que nado ia ajudar porque estava com muito medo; que na segunda-
feira depois do crime declarante soube que Ademar queria falar com a declarante a
todo custo e perguntou a ele qual era o assunto; que Ademar se mostrou
envergonhado e disse que queria saber sobre as chaves da casa; que a declarante
como muitos outros desconfia de Ademar e sabe que ele é capaz de matar porque ele
Jja tentou matar a mae da declarante e ja quis intimidar DAGMAR para que ela lhe
entregasse todos os bens, mas a declarante mais uma vez impediu.

ANTONIO FRANCISCO ALVES, irmao do requerente (fls. 102/103 — ie 108/109)

narrou que ...Ademar nunca reclamava da esposa Eva...

Em juizo a testemunha FABIO MARINHO ANTUNES, policial militar que
participou da ocorréncia narrou, em sintese da degravacao, que fez a ocorréncia, isolou o
local, ouviu pessoas, mas ninguém trouxe alguma informacao relevante, porque a
area era distante do centro da cidade. Era uma rua com mato “meia perna”
aproximadamente. Se lembra que o acusado esteve no local e que, “inclusive ele veio
a emocionar-se junto com a guarnicao...”. Ele perguntou “o que poderia fazer” e eu
informei a ele que o que poderia ser feito estava sendo feito”. “Ele até foi o corpo e eu

até pedi licenca a ela para preservacao do local porque ainda nao tinha havido a
pericia”. No dia apareceram la um filho dela e uma jovem morena e disseram que “a

vitima estava em desafeto com o marido e que possivelmente seria o marido o autor”.
Disse que informou a eles que “Isso aqui ja nao cabe a gente porque ja encerrei a
ocorréncia...”, salientando que no local nao havia nada que pudesse indicar que o
acusado fosse o autor. Respondendo a defesa, se percebeu sinais de violéncia na
vitima, aonde estavam localizados, disse que nao percebeu.

ELIZABETH GARCIA DA SILVA NUNES, irma da vitima, ouvida como
informante, narrou que ficou sabendo da morte da irma na quinta pela manha. O
corpo foi encontrado na quinta por volta da 10h, da manha. Disse que quando soube,
saiu procurando a irma. Disse que no seu coracio sabia que nio era uma morte

subita. Sua irma foi encontrada em local muito diferente de seu trajeto. Quandg I,i"’
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soube da morte de sua irmi, “eu ja sabia no meu coracao que vinha alguma coisa da
arte dele” (apontou para o réu). “Ou alguma amante. ou ele mandou fazer. ou

alguma amante mandou fazer, alguma cosia assim eu tinha no meu coracao”.
Indagado se eles brigavam muito, ela disse que a irma lhe contava que eles discutiam
por coisas fateis e uma vez ele a agrediu. Ele tinha varias amantes. Acha que o filho
“Alvinho” separou briga deles. O acusado nao comentou com a informante sobre o
desaparecimento da vitima. Acha que a irma chegava em casa cerca de meia hora
apos o culto. Nao foi ao velério, mas seu esposo comentou que ficou muito nervoso
porque “tentaram esconder a certidio de o6bito da gente”. Eles ja estavam
desconfiados que nao fora morte subita. Quando seu esposo teve a certidao de 6bito
nas maos e viram que ela fora assassinada, resolveram procurar a policia. Ficou
sabendo que foi encontrado no carro dele mato. Nao sabe dizer se foi uma grama, se
foi... sabe que foi encontrado. A Fernanda, nora dele, e o Jr. perguntaram ao réu se
foi ele que fez, porque era para ele se entregar. Mas ele negou o tempo todo. Todo
mundo no veldrio viu que ele estava com o braco inchado e com um arranhao, e
“tava” escondendo de todo o mundo. Tem conhecimento que o réu trabalhou numa
obra proxima ao local em que o corpo foi encontrado, mas nao foi ao local onde o
corpo foi encontrado. Nao conhece o local e ndao sabe a distancia da casa da vitima.
Cré que a vitima ja havia feito registro na delegacia sobre agressio. Fles se
separaram e reataram varias vezes. Cré que o réu trabalhava como taxista em
Manilha.

SIDNEY DA SILVA NUNES, concunhado do réu, narrou que soube da
morte da cunhada no dia seguinte, por volta das 11h. Sua esposa falou ao telefone que
a sua irma tinha morrido na igreja. O local onde o corpo foi encontrado é perto da
igreja, mas nao é caminho para a casa da vitima. Esteve com o acusado apds o
sepultamento. No enterro ele ficou junto com “um suposto filho dele”. Soube da
causa da morte através de sua esposa. Nao perguntou nada ao réu no velorio. Teve

contato com “Alvinho”, filho do réu e da vitima na sexta. pela manha. Indagado se

“ele desconfiava de alguém? ” Respondeu “niao”. Disse que Alvinho o havia
procurado e dito: “Padrinho, assassinaram minha mae”. Disse que perguntou sobre

o pai e o filho disse: “Nao sei dele nao”. No dia do enterro nao viu se o réu tinha
algum machucado. Disse que perguntou ao réu o que tinha acontecido com a familia,
o réu respondeu: “Foi um pivete que fez isso ai”. Disse que perguntou pela certidao
de 6bito e o réu disse que nao tinha, mas foi atras de um rapaz a quem o réu entregou
um envelope, e depois de insistir, o rapaz concordou em dar uma coépia para o

“Alvinho”. Disse que nao sabe se foi encontrado algum material dentro do veiculo
Santana do réu, salientando que o carro estava na delegacia para pericia. Indagado
se ouviu alguma coisa sobre grama dentro do carro, disse que ouviu que havia grama
e uma toalha. Nao sabe se na noite do desaparecimento o réu ligou para algum
familiar. Indagado as sabe onde foi encontrada a toalha, disse que no veiculo.
Indagado pela assistente da acusacio se a vegetacao que havia no local onde a vitima
foi encontrada era semelhante a que foi encontrada no carro, disse que era. Nao sabe
como era o relacionamento de ‘Alvinho”, com o pai (réu). Disse que nem ele., o
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réu. Indagado se o local em que foi encontrado o corpo era ermo, disse que sim.
Indagado se MANILHA é um bairro relativamente violento, disse que nao sabe.

ADEMAR DA SILVA ALVES, ou “ALVINHO?”, filho do réu e da vitima,

narrou que chegou em casa por volta das 23h e a mae nao estava em casa e, assim,
questionou o pai, porque a esta hora ela sempre estava em casa. Disse que, entao, o

ai saiu para procura-la. e recomendou que ele. o depoente. ficasse em casa fazendo
contatos telefonicos e atendendo ligacées. Achou estranho o fato de o pai nao ter
procurado antes. Disse que uns vinte minutos apos o pai ligou dizendo que nao havia
encontrado a mae e que, na sequéncia, o pai (réu) foi a delegacia e registrou a
ocorréncia. Depois veio para casa, e nao conseguiram dormir. Ligaram para a igreja
e disseram que ela saira da igreja e fora em direcao a sua casa. Disse que no dia
seguinte o pastor ligou dizendo que haviam encontrado o corpo de sua mae. Disse
que o pai saiu cedo para procurar a mie. O pai trabalhava com obras. Nio era ele
quem dirigia o taxi. Fernanda, sua cunhada, foi quem falou que encontrou um
pedaco de “mato” no carro. QO réu e a vitima eram casados. Houve algumas
desavencas e o depoente e sua mie sairam de casa. porque o réu. segundo a sua mae.

tentara a agredir. Disse que nunca havia separado brigas do pai e da mie. Indagado

se o réu chegou proximo a agredir a sua mae, respondeu: “Mas ou, um pouco, sim,
ja”. Soube da causa da morte assim que o seu pai foi preso. Até este momento, nao
sabia. O local que a vitima foi encontrada nao é caminho para a sua casa. Suspeitou
de ninguém. quando soube que a miae fora assassinada. Indagado se acha que o pai

stava envolvido na morte. respondeu: “Olha, ndo me passou pela cabeca”. Disse que
o pai, no dia em que foi preso, ligou e informou que estava sendo preso. Disse que

procurou a sua tia e ela lhe explicou a causa da morte e o porqué de o pai estar sendo
preso. Disse que o pai nao lhe informou a causa da morte. Disse que quando o pai
falava em separacao, ele dizia que iria ficar na casa e o depoente com a sua mae
deveriam seguir suas vidas no terreno e casa que ela, a sua mae, tinha em Itaborai.

Sobre o0 imével em que moravam, esclareceu que a casa ja existia antes de o seu pai ir
morar com a sua mae, ressalvando, porém, que ele ajudou o pai a reconstruir a casa,
dando a entender que a nova casa (reconstruida) era melhor a anterior (antes da
reconstrucio). Disse que viu, em casa, que a mao do pai estava inchada, mas néo viu

arranhodes. Somente sabia, por boatos. que seu pai tinha relacionamentos fora do
casamento. Nunca viu. Confirmou o que disse a autoridade policial, no sentido de

que “seu pai nunca gostou da sua mae de verdade”. Esclareceu que nunca viu gestos
de carinho. Conformou que uma vez o pai pediu para ele sair de casa, porque houve
uma desavenca entre eles. Disse que foi um periodo em que ficaram sem se falar.
Ouviu dizer sobre um pano com mancha de sangue. Indagado pela defesa, esclareceu
que era a mao direita, a inchada.

ELISANDRA ALMENARA MARINHO, filha de criacdo do réu com a esposa
anterior, narrou que ele, o réu, e sua mae brigavam muito. Que o réu a espancava e
chegou a tentar esfaquea-la. Disse que o réu sempre foi muito trabalhador.

Levantava as 3h da manha. Tinham uma casa boa. Mas eles nao tinham paz. porqu
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eram muitas as brigas e espancamentos. Disse que conversava muito com a vitima e
que ela lhe dizia que sofria muito porque o réu a agredia. Disse que aconselhou a
vitima algumas vezes a registrar a ocorréncia. Sobre o motivo da morte. informou

ue a sua irma lhe dissera que a vitima havia sido assaltada. Disse que o rosto da

vitima estava todo desfigurado. Disse que a mao do réu estava muito inchada. Disse

que nao queria a presenca do réu no sepultamento de sua mae. Disse que os filhos do
réu quando souberam que a depoente era adotada... Disse que o réu tentava
esconder a mao inchada a colocando no bolso. Disse que uma mulher que morava
dentro do quintal do réu, no dia do velodrio, foi lhe entregar a chave da casa. Disse
que falou com a mulher que D. Eva foi estrangulada e a mulher se assustou. Disse
que nao ficou com a chave. Disse que o réu a procurou de cabeca baixa e pediu a
chave, dizendo que nao sabia porque a mulher foi embora. Indagada se suspeitou que

ele era o assassino, disse que nao viu nada e nio tinha motivos para suspeitar.
Indagada se alguém falou alguma coisa sobre o dia dos fatos, respondeu que havia

“zum-zum-zum” que sempre havia gritos e brigas na casa. Na noite da morte,
especificamente, nao soube de nada. Indagada pela defesa se o réu se dava bem com
o “Alvinho”, disse que nao se dava bem. Ouviu dizer que no dia dos fatos “Alvinho”
ligou para a policia.

ELAINE DA SILVA VIEIRA TORRES, sobrinha da vitima, narrou que o casal se
separou duas vezes, inclusive que houve uma agressao, e a vitima com o filho saiu de
casa. Disse que a vitima amava muito o réu. Disse que a casa ja era construida, mas,

depois de casado, eles deram uma melhorada na casa. Indagada, disse que pelo que

ela relatava, o réu agredia a vitima e tinha outros relacionamentos fora do
casamento. ressalvando que nunca viu. Disse que o réu chegou a pedir a separacio,

mas, depois, desistiu. Disse que a vitima lhe relatou que uma noite ela acordou e o
réu estava com um pedaco de caibro na mao, mas nao esclareceu a finalidade. Disse
que o réu nao tinha um bom relacionamento com “Alvinho”, porque, para ele, coisa

de homem era trabalho. Disse que na noite do crime o réu e a vitima estavam
sozinhos em casa. Disse que o policial falou que foi uma morte subita. Disse que, no
enterro, as pessoas queriam lincha-lo, mas controlou as pessoas. Disse que o réu
estava com a mao inchada. Disse que o réu nao queria dar a certidao de ébito e
arrematou: “Quem nao deve nao teme”. Disse que os cartoes de crédito da vitima
estavam todos sobre a mesa, o que achou estranho.

WELLINGTON PEREIRA VIERA, delegado que conduziu as investigacoes,

narrou na sessao plenaria que familiares procuraram a autoridade policial e
comunicaram que o réu tinha motivos para assassinar a vitima. Entdo, comecou-se a

fazer investigacoes que resultaram em indicios de autoria. Sobre os indicios, disse
que, segundo as testemunhas ele tinha um comportamos estranho no velorio, como
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por exemplo, a lesao corporal no antebraco, como se ele tivesse entrado em luta
corporal com alguém. Sobre a motivacio do crime, disse que ela reclamava muito

ue queria se separar e parece que havia uma disputa de bens iméveis. Disse que as
pessoas contavam na delegacia que ela queria sair de casa, mas era convencida a nao
sair. Nao se lembra se a vitima tentou o divorcio. Disse que a vitima foi encontrada
num matagal préximo a residéncia, acrescentando que o réu negou o fato. mas nao
conseguiu explicar o que estava fazendo de dez horas em diante. Disse, também, que
existe um laudo técnico comparando dois tipos de vegetacio e a comparaciao deu
positiva. Disse que o filho ADEMAR narrou que quando chegou em casa o pai estava
muito nervoso.

FERNANDA SANTOS PEREIRA DIAS narrou que frequentava a casa da

vitima e do réu. Quando encontraram o corpo o réu foi ao local. Nao viu machucado
no joelho do réu. Viu o machucado na mao. O réu acreditava que tinha sido um mal
subito conforme dito pelos peritos, esclarecendo que ele, o réu, falou que tinha
machucado a mao numa obra. Disse que tinha mato no carro do réu, e que os
familiares desconfiaram do réu. Nao reparou se o mato que havia no carro era
parecido com o mato do local. Nao sabe que o réu e a vitima brigavam muito. Depois
acrescentou que as discussfes que tinham eram por causa do filho e nio por
problemas deles. Nunca soube que o réu agredira a vitima. Indagada se o réu prendia

mandar _a mulher (vitima) embora. respondeu: “O _filho or_conta das mas

companhias que ele dizia que o filho andava”. Teve uma época que o réu disse que ele
ia dar entrada na separaciao. Nao sabe se chegou a dar. Estava com o casal de uma a
duas vezes ao més. Nao sabe se a toalha azul apreendida tinha vestigios de sangue,
esclarecendo que foi encontrada no quintal da casa. O borrao nao chegava a ser
vermelho. Era escuro. Sobre a mao do réu, informou que nao chegava a ser um

machucado no braco do réu: eram arranhdées pequenos. Confirmou que o réu
pretendia tirar “Alvinho” de casa quando ele completasse 18 anos. Esclareceu que o
réu nao avisou a esposa (vitima) sobre a audiéncia de separaciao, s6 avisou no dia,
“porque ele nao queria que ela ficasse chorando. Mas eles desistiram depois”.

Em seu interrogatoério, o réu narrou que a vitima foi encontrada numa
distancia superior a meia hora da sua casa. Negou que tivesse matado a vitima.
Confirmou que estava com a mao inchada. Disse que no dia dos fatos a esposa foi
para a igreja e o réu foi para o Apolo. Disse que as 21h ja estava em casa e a vitima
nao tinha chegado. Disse que ligou para a sua mae para saber se a esposa estava la.
Disse que nao estava e ficou preocupado. A vitima tinha dois telefones celulares.
Disse que ligou trés ou quatro vezes para a vitima e ela nao atendeu. Disse que ligou
do telefone de casa. E ligou do seu telefone também. Disse que, entao, pegou o carro e
saiu para procura-la. Disse que ela esteve no culto e que o fato aconteceu depois.
Disse que soube que foi encontrado mato no seu carro, acrescentando que esteve na
casa da vitima (ela tinha uma casa em ITABORAI) e o mato 14 estava muito grande.
Estava fazendo um servico na casa dela. Disse que a casa estava alugada para um

sobrinho, para quem ele, o réu, aconselhou a vitima nao alugar, porque “ele s6 temy/’
conversa fiada. Ele usou uma méaquina para cortar a grama. Disse que lavou baldes | |
|
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colocou-os sobre o capim cortado e, depois, dentro do carro, sendo possivel que
algum capim tivesse aderido e caido dentro do carro. Machucou a mao no sabado
anterior a quarta-feira, dia em que ocorreu o fato. Disse que sua familia o acusa
porque nao gosta dele, inclusive seu filho. Negou qualquer agressao a esposa. Disse
que o filho era quem brigava com a esposa e “ficava com o dinheiro do pagamento
era todo para comprar as coisas para fazer a vontade dele”. Negou que tivesse
amante. Negou que tivesse sido preso ou processado antes. Disse que a inquilina saiu
antes dos fatos, e nao deu satisfacao. Negou que tivesse machucado no joelho. Disse
que machucou a mao quando foi colocar um tanque de cimento que imprensou.
Confirmou que, depois que saiu de casa para procurar a esposa, nao ligou mais para
ela; ligou para casa para falar com o filho. Disse que até o filho chegar em casa, ja
estava preocupado com a esposa e havia ligado para ela. Confirmou que deu entrada
a um pedido de separacao, porque tinham tido uma discussao, porque soube que o
garoto estava envolvido com drogas e, segundo o pastor, estaria andando armado.
Indagado sobre a certidao de 6bito, disse que, primeiro entendia que ela s6 dizia
respeito a ele e, depois, porque nem sabia que estava com ele, porque estava triste e
indagando o porqué tinham feito aquilo com ela. Esclareceu que o rapaz que cuidou
da papelada, ele que cuidou de tudo. Negou que tivesse se negado a entregar copia da
certidao de 6bito. Confirmou que na casa tinha uma toalha com residuo de sangue
menstrual no varal. Disse que seu garoto sabia disso. Disse que nao viu a policia
recolher a tolha. Disse que havia um lencol, também, com marcas de sangue.
Confirmou que tinha uma casa alugada, mas, na data do crime, ela ja ndo estava mais
l4. Ela saiu antes do final do més, mas nao a viu sair. E nem entregou a chave. Ela
fechou a casa e deixou um sofa em frente a varanda. No dia do crime trabalhou na
casa de seu pai instalando uma maquina. Apoés, foi para a sua casa. Quando a sua
esposa foi para a igreja, foi no Apolo lanchar. O aluguel era R$ 150,00, e deixou a
entender que o contrato era verbal. Disse que na sua casa tem gramado, também,
com dois tipos de grama. E taxista e pedreiro. Trabalhou numa obra préximo ao local
em que o corpo da esposa foi encontrado. Disse que foi no DPO de Manilha e
comunicou que sua esposa desapareceu. Foi ao hospital de Manilha também. Disse
que foi até o local em que o corpo foi encontrado, mas nao o deixaram ver o corpo.
Informou que tinha um seguro de vida, cuja beneficiaria era a esposa (vitima). Negou
que houvesse seguro da esposa e ele figurando como beneficiario. Disse que no dia
em que o corpo foi encontrado, antes, procurou a delegacia de Itaborai. Confirmou
que o local onde a vitima foi encontrada nao era caminho para a sua casa. Indagado
sobre a idade da vitima, disse que tinha 48 anos e ia fazer 49 no dia 18 de dezembro.
Disse que seu filho tem 19 anos e que, quando casaram, eles ja tinham o filho. Disse
que a esposa fez a ligadura de trompas. Negou veementemente que tivesse motivos

para assinar a vitima.

A prova oral colhida ndo demonstra ter sido o réu o autor do fato. Resta
evidente que a investigacdo foi direcionada a partir da suspeita levantada por alguns
familiares da vitima, decorrente de suposta animosidade existente entre esta e o réu, ora

requerente.
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A noticiada beligerancia, porém, sequer restou provada. Todavia, ainda
que aflorasse dos autos, esta circunstancia, por si s6, nao autorizaria um decreto
condenatorio, sob pena de se condenar o réu pelo que ele é, e nao pelo que ele fez, hipotese

nao aplicavel no direito penal patrio.

A analise minudente dos depoimentos e narrativas dos informantes
espraia que nao existe provas, sequer fortes indicios, de que o, entao, réu, tenha sido o
autor do fato. Nao se trata, portanto, de absolver por davida, ndo obstante a diivida ja fosse

suficiente para a absolvicao. A hipétese é de absoluta auséncia de prova!

Oportuno frisar que a condenacdo criminal exige provas. Nao se pode
basear em ilagOes, inferéncias, encadeamento de hipoteses, presuncodes, suposicoes.
Mesmo que o juiz esteja subjetivamente convencido da culpa, nao lhe é licito condenar se

nao houver nos autos prova evidente da culpabilidade.

Revolvendo a prova oral, extrai-se que o policial militar FABIO, um dos
poucos que prestou depoimento sob compromisso, retratou o que viu e o que nao viu. Viu

um marido emocionado, que se aproximou do corpo da esposa, afastando-se por

orientacdo sua, para a preservacao do local. Nao viu sinais de violéncia na vitima.

A informante FERNANDA, ao tecer comentarios sobre o corpo da vitima, a

unica coisa que chamou a sua atencdo foi o fato de ela ter um arranhio no joelho e,
também, ndo estar com a alianca e o celular. Nao mencionou sinais de violéncia.

Sobre o réu, disse que ele ndo se aproximou do corpo e tinha um
inchaco no braco direito. Sua versao, contudo, no primeiro ponto, é contrariada pelo

depoimento do policial FABIO.

A informante narrou que interpelou o réu sobre o inchaco que havia no seu
braco, e este esclareceu o motivo, inexistindo nos autos elemento de conviccao que

desconstitua a versao por ele apresentada.

A historia do “raminho de mato” nao foi ratificada em juizo. Registra-se,

porém, que ela n3o prova nada e nem corrobora outras provas. Em primeiro lugar,

impende ressaltar que a graminea, conforme identificada no laudo pericial (fls. 309 - ie 362),}{_,5.--—-,-_5_‘&
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nao foi arrecada pelos policiais ou perito, mas, supostamente, pela informante, que desde o

inicio suspeitou do réu. Referida circunstancia, macula a sua coleta.

Sob outro prisma, tratando-se de uma graminea, nao é incomum encontra-la
em terrenos baldios. [...]. A diversidade de espécies que pertencem a este grupo é

enorme, cerca de 10000 espécies distribuindo-se por cerca de 650 géneros, apenas

superada pelas orquideas (Orchidaceae) e as compostas (Asteraceae), no universo

do reino vegetal. E uma familia extremamente versatil pois. através desta miriade

de_espécies que contém. e nao indo muito a uma morfologia padrao. consegquiu

ocupar guase todos os tipos de habitat disponiveis. em todos os climas!.

Por derradeiro, o réu, que nao viu a graminea no seu carro, mas supondo
que la tivesse sido encontrada, apresentou versao plausivel para o fato, de facil

constatacdo. (Vide interrogatorio). Mas ninguém teve o interesse de investigar.

O informante ADEMAR ALMENARA, cuja narrativa nao foi ratificada em
juizo, ndo traz nada de importante para incriminar o réu, a nao ser a suspeita pela suposta

mudanca repentina dos inquilinos do casal.

Na verdade, trata-se da locataria ALCIDEA LIMA PEREIRA, localizada e
ouvida no curso na investigacao (fls. 124/125 — ie 143), restando esclarecido os motivos da
mudanca, havendo a autoridade policial descartado a suspeita do informante como

elemento probante.

O informante SIDNEY, também, nada traz de incriminador contra o réu. O
que sabe é o que “ouviu dizer”. E quanto a suposta negativa inicial do réu de lhe apresentar
a certidao de obito, isto pode significar, tdo somente, que o réu entendeu, como explicou
em seu interrogatério, que nao dizia respeito a ele. E, analisando-se com isencdo o
hipotético fato, ndo dizia mesmo. De qualquer forma, uma copia foi entregue, no dia do
sepultamento, a “ALVINHO?”, filho do réu e da vitima.

A informante ELIZABETH nao traz fatos; traz sentimentos, sensacoes e,
evidentemente, estes nao tém relevancia probatéria. Sua narrativa é guiada pela convic¢ao

¢

de foro intimo, inservivel como prova, e que culmina na seguinte declaracao: “Eu ja sabia

! http://naturlink.pt/article.aspx?menuid=2&cid=89643&bl=1&viewall=true

ond) Acao de Revisao Criminal n® 0019719-02.2019.8.19.0000






PODER JUDICIARIO
ESTADO DO RIO DE JANEIRO

£ TERCEIRO GRUPO DE CAMARAS CRIMINAIS

no_meu coracio _gue vinha alsuma coisa da parte dele” (apontou para o réu). “Ou

alguma amante, ou ele mandou fazer, ou alguma amante mandou fazer, alguma coisa

assim eu tinha no meu coracao”.

As narrativas do filho/informante ADEMAR, ou “ALVINHO”, igualmente,
nao incriminam o apenado/requerente. Ao contrario, minimizam o ambiente belicoso
relatado por outros familiares e pelo delegado que conduziu a investigacao. E, morando

com ambos, e mesmo aflorando dos autos que nao tinha um bom relacionamento com o

pai, quando indagado se achava que o pai estava envolvido na morte, respondeu:

¢

‘Olha, nao me passou pela cabeca”.

ELAINE, sobrinha da vitima, também ouvida como informante, esclarece
aquilo que documentos comprovam: a casa em que o casal (réu e vitima) morava, era de
propriedade do réu, adquirida antes do casamento, restando afastado o hipotético motivo
aventado para o crime. Ela, também, fala do que teria ouvido e, ainda, da leitura que faz e
conclusoes que tira das coisas que sabe. Ela, por exemplo, estranhou o fato de os cartoes de
crédito da vitima estarem todos sobre a mesa, naturalmente por ignorar que FERNANDA,

nora do réu, e seu marido ADEMAR, filho do réu ...comecaram a ligar para os cartoes

de Dna. Eva para saber se algum deles tinha seguro ou auxilio funeral...

Ela entende, ainda, que o réu deve (ela usa a expressao: “Quem nao deve,
nao teme”) porque teria se recusado a entregar copia da certidao de Obito, questao ja
esclarecida.

O depoimento do delegado WELLINGTON, que presidiu as investigacoes,
demonstra a fragilidade dos indicios que conseguiu reunir, e revela que, a partir da
suspeita de alguns familiares, a investigacao foi direcionada exclusivamente para o réu,
desprezando-se aquilo que, porventura, o favorecia e, também, a possibilidade de a

conduta ter sido praticada por pessoa diversa.

Depondo em juizo e indagado sobre os indicios, aludiu a lesao no braco do

circunstancia que, isolada, nada prova. |
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Sobre a motivacao, respondeu que “parece que havia uma disputa de
bens imdveis”, hipotese ndo comprovada nos autos e que, também, nao poderia ser
motivo, pois, aflora da prova oral colhida e documentos, que o imo6vel em que o casal

residia pertencia ao réu.

Os detalhes sobre a vegetacao supostamente encontrada no veiculo do réu
e no local em que foi encontrado o corpo serdo analisadas em tdépico proprio e, por
derradeiro, “ALVINHO” nao disse que o pai estava “muito nervoso” e, talvez, sequer que o

pai estivesse nervoso, haja vista que a hipotese nao foi ratificada em juizo.

Mas, ad argumentandum tantum, o fato de o réu (pai de ALVINHO) estar
“um pouco nervoso” deve favorecer o réu que, no seu interrogatorio, afirmou
reiteradamente, que por causa da demora da esposa, ligou varias vezes para ela, tanto
utilizando-se do telefone fixo, quanto de seu celular, cujos detalhes foram passados para o
Ministério Publico e magistrado que presidia o ato, versao de facil constatacdo, se alguém

quisesse confirma-la.

LUIS FERNANDO, pastor da igreja frequentada pela vitima, narrou a
autoridade policial que teria recebido um telefonema an6nimo indicando o réu como autor
da conduta. Forneceu, inclusive, o nimero do telefone de origem. A testemunha,
entretanto, ndo foi ouvida em juizo, circunstancia que impediu a confirmacdo da
informacao.

Interessante, todavia, é que nao veio aos autos alguma noticia acerca da
procedéncia da suposta chamada, ou se alguma pericia foi realizada na casa da vitima. De
qualquer forma, é certo que a vitima esteve na igreja, no dia do fato, até depois das 21h e,
segundo se colhe dos autos, gastaria entre 30 e 40 minutos para chegar em casa a pé,
inexistindo indicios de que o réu a tenha esperado chegar, para assassina-la e transporta-la
de carro para o local em que o corpo foi encontrado, préoximo a igreja, levando junto sua

bolsa, sandéalia e guarda-chuva, itens, também, encontrados no local.

Ademais, o veiculo do réu foi apreendido pela autoridade policial para
pericia, a qual, ou nao foi realizada, ou revelou resultado desprezivel como prova

incriminadora e, por isso, nao foi carreado aos autos.
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A narrativa da informante ELISANDRA, ex-enteada do réu, revela, num
primeiro momento, detalhes sobre o relacionamento conturbado e pretérito do réu com a
sua mae (que nao ¢ a vitima). Sao supostos fatos sem relacio com aqueles descritos nos

autos.

Sobre os fatos, informa uma hipdtese aparentemente nao investigada de
que a vitima fora assaltada. L.ogo. estariamos diante de um latrocinio, especialmente

porque tanto a alianca de casada. quanto o celular da vitima nao foram encontrados com
ela.

Sobre o réu, mencionou a “mao muito inchada” e a suposta tentativa de
escondé-la. Os detalhes sobre a mao do réu variam de acordo com o olhar de cada
informante. Muito inchada, inchada, pouco inchada, com pequenos arranhdes etc.
Relembra-se, porém, que consoante esclarecido antes, a pequena lesao na mao do réu foi
esclarecida por ele, inexistindo nos autos algum elemento de conviccao capaz de fragilizar
a sua versao. A suposta tentativa do réu de esconder a mao nao deve sopesar em seu favor,
porque, primeiro e isoladamente, isso nada prova e, depois, parece ser natural, porque
FERNANDA, no dia em que o corpo foi encontrado, ja havia interpelado o réu, por causa
da lesao na mao e, assim, é razoavel que o réu nao quisesse continuar chamando a atencao
para si. De qualquer forma, é fato que se tem uma lesdo, assim como é fato que se tem uma
explicacdo nao fragilizada.

A mulher referida na narrativa é a inquilina ALCIDEA LIMA PEREIRA,
cujo depoimento a autoridade policial (fls. 124/125 — ie 143) afastou as indagacoes
decorrentes da sua mudanca, supostamente, repentina, salientando-se que sequer foi
ouvida em juizo, porque, segundo o delegado narrou em seu depoimento, ela nada trouxe
que pudesse contribuir para o deslinde da causa. Destaca-se, entretanto, da narrativa de
ALCIDEA que ...ficou no imével do sr. Ademar cerca de duas semanas e saiu somente
porque nao poderia cumprir o valor do aluguel; que durante este tempo nunca viu
qualquer alteracao naquela familia...”.

Registra-se, ainda, que a informante ELISANDRA quando indagada se
suspeitou que ADEMAR (o réu) era o assassino, disse que nao viu nada e nao tinha

motivos para suspeitar.

Nada, absolutamente nada, exsurge da prova oral e que se traduza como

elemento apto a fazer a autoria recair sobre a pessoa do réu.
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A prova técnica, igualmente, ndo se presta aos fins colimados, ou seja,

afirmar, estreme de duvida, ter sido o réu o autor da conduta.

Sobre o vegetal supostamente encontrado no veiculo do réu, reitera-se que
teria sido recolhido por FERNANDA. Registra-se, também, que foi submetido a exame
(fls. 309/310 — ie 362), consignando o experto, no laudo (fls. 309/310 — ie 362), que

...pela quantidade de estruturas disponiveis na embalagem "B", pode-se afirmar que

o _vegetal encaminhado é da familia Gramineae, vulgarmente conhecidos como
CAPIM. quais existem no Brasil inimeras espécies e variedades. tanto nativas como

introduzidas como forracido. nao sendo possivel. portanto. uma identificacao
especifica do material encaminhado [...]. O exame comparativo realizado a luz do

estereoscopio entre os dois fragmentos vegetais contidos no envelope "A",
identificados como folhas, com as folhas do material mais volumoso contido na

embalagem "B", mostrou que as mesmas ostentam caracteristicas COMPATIVEIS

nio se descartando. portanto. pertencerem. ambos. 3 mesma espécie vegetal...

A prova, portanto, nao é conclusiva. O material supostamente coletado no
veiculo do réu, e com caracteristicas compativeis com aquele arrecadado no local em que o
corpo foi encontrado é uma graminea, um capim, salientando-se que o fato de nao ter sido
descartada a hipotese de pertencerem a mesma espécie vegetal, ndo implica, para efeitos

de prova, que sao.

Ademais, o réu afirmou em seu interrogatorio que no dia do fato trabalhou
numa casa que a esposa (vitima) tinha e alugara para um sobrinho dela, esclarecendo que
ele (o sobrinho) usou uma maquina para cortar a grama, acrescentando que no final
do dia lavou ferramentas e baldes e colocou-os sobre o capim cortado e, depois,
dentro do carro, sendo possivel que algum capim tivesse aderido e caido dentro do

veiculo.

Extrai-se, portanto, que a prova técnica nao é conclusiva e nao corrobora a
hipotese de autoria, realcando-se que ainda que algum capim tenha sido arrecadado no

veiculo réu, ele nao é, necessariamente, da mesma espécie que aquele recolhido no local

em que foi encontrado o corpo e, ainda que seja, tratando-se de capim, pode ter originadclv"f

S
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em local totalmente diverso, salientando-se que a busca da verdade real e da méaxima

segundo a qual “é melhor absolver um culpado, que condenar um inocente”, poderia ter

resultado em diligéncia no local em que o réu indicou onde, possivelmente, folhas de capim

aderiram a baldes e/ou ferramentas, indo parar dentro de seu carro.

Em relacao a toalha azul arrecadada na casa do réu por FERNANDA e seu

marido ADEMAR, na qual, segundo eles, haveria mancha parecida com sangue, impende

ressaltar que a referida peca, também, foi submetida a exame técnico (fls. 370/373 — ie 444),

juntamente com outros materiais arrecadados na casa da vitima e do réu, tratando-se de:

1.

A) 01 (um) lencol de casal, usado e em regular estado de
conservacido, confeccionado em tecido de algodao de

coloracao amarelada.

B) )1 (um) lencol de casal, usado e em regular estado de
conservaciao, confeccionado em tecido de algodao de cor
branca, exibindo estampa de lacos e flores nas cores azul e

amarela.

C) 1 (uma) peca de vestuario feminino do tipo “saia”, usada e
em regular estado de conservacao, confeccionada em tecido

sintético de cor bege.

D) 1 (uma) toalha de rosto da marca "DONNA", usada e
desbotada pelo uso, confeccionada em tecido atoalhado de

algodao, de cor azul.

E) 1 (uma) peca de vestuario feminino do tipo "camisola",
usada e em mau estado de conservacao, confeccionada em

tecido de algodao de cor branca.

F) 1 (uma) almofada, usada e em regular estado de
conservaciao, da marca "WINCY", confeccionada em tecido

sintético brilhoso, de cor laranja/dourado.

“[...]. Resultou POSITIVA a pesquisa genérica para sangu(?r”;; - -'“‘hﬁ'

(Reacao de Adler) realizada nas manchas de coloracio pardd |

%
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avermelhadas presente no lencol examinado no item "A", deixando-se
de proceder a pesquisa especifica para sangue humano, a fim de
preservar o material para futuro exame de DNA, resultando
NEGATIVA a mesma pesquisa realizada nas nodoas de coloracao
amarronzadas presentes nas pecas descritas nos itens "B", "C”, "D" e
"F" (Método de Vacher e Sulton).

Resultou POSITIVA a pesquisa para Antigeno Prostatico
Especifico (PSA), antigeno componente do liquido espermatico
humano, caracterizando a presenca de esperma no lencol descrito no
item "A", através do método de PSA Cassete Latex (Teste
imunocromatografico - Bioeasy Diagnoéstica Ltda) [...].

Extrai-se da referida prova, primeiro, que a pesquisa genérica para
sangue resultou positiva em um tnico lencol, no qual, também. foi detectada a presenca
de esperma e, depois, que a circunstancia nao aponta minimamente para a ocorréncia de

um crime e, tampouco, para o réu como seu autor.

Ressalta-se que o exame nao afirmou tratar-se de sangue humano, a quem
pertencia, quando foi derramado, salientando-se que a Gnica certeza que exsurge do laudo,
o qual constata que todas as seis pecas submetidas a analise tinham “nédoas”, é que as

pecas de tecido arrecadadas nao eram lavadas adequadamente.

Por derradeiro, registra-se que no auto de exame cadavérico (fls. 128/129 -
ie 147/148) o perito apresentou, respondendo aos quesitos: “PRIMEIRO: Se houve
morte; SEGUNDO: Qual a causa da morte; TERCEIRO: Qual o instrumento ou
meio que produziu a morte; QUARTO: Se foi produzida por meio de veneno,
fogo, explosivo, asfixia ou tortura, ou por outro meio insidioso ou cruel
(resposta especificada)”, as seguintes respostas: “1°) Sim; 2°) Traumatismo de
face e Asfixia mecanica por estrangulamento; 3°) Acao contundente e fisico-

quimica; 4°) Sim; por meio asfixia”.

Interessante é que o policial militar FABIO, que esteve no local em que o

corpo foi encontrado, em seu depoimento afirmou nio ter percebido sinais de violéncia ,f’ _"‘x
constatacdo idéntica a narrada pela informante FERNANDA. Acrescenta-se que no laudﬂ i
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de exame em local de encontro de cadaver, foi consignado que ...né@o foram encontrados
no local, elementos técnicos de convic¢ao que caracterizasse, morte violenta.... Mas
esta é uma questdo desimportante nesta acdo revisional, bastando-se afirmar que o
referido laudo comprova a materialidade do crime, mas nada traz no sentido de apontar a

autoria.

Registra-se, ainda, que o réu, ora requerente, sempre negou a pratica da
conduta, e ndo se furtou a responder com serenidade e clareza as perguntas que lhe foram
formuladas. Seus interrogatorios, porém, cujo peso € evidente ante a inexisténcia de provas

em contrario, foram relegados ao pano da mera formalidade.

A luz do exposto, com razdo o recorrente ao apontar que a sentenca
condenatoria foi contraria a evidéncia dos autos, circunstancia suficiente para

desconstituir a coisa julgada e absolvé-lo.

Colaciona-se, por se afigurar oportuno, aresto do Colendo Supremo
Tribunal Federal:

HABEAS CORPUS. PROCESSO PENAL. REVISAO CRIMINAL.
CABIMENTO. HIPOTESES. INCISO I DO ARTIGO 621 DO
CODIGO DE PROCESSO PENAL. SENTENCA CONTRA A
EVIDENCIA DOS AUTOS. FRAGILIDADE EVIDENTE DO
CONJUNTO PROBATORIO. IMUTABILIDADE DAS
DECISOES JUDICIAIS. PRIMAZIA DO DIREITO A
PRESUNCAO DE NAO-CULPABILIDADE. 1. A REVISAO
CRIMINAL RETRATA O COMPROMISSO DO NOSSO
DIREITO PROCESSUAL PENAL COM A VERDADE
MATERIAL DAS DECISOES JUDICIAIS E PERMITE AO
PODER JUDICIARIO REPARAR ERROS OU INSUFICIENCIA
COGNITIVA DE SEUS JULGADOS. 2. EM MATERIA PENAL,
A DENSIFICACAO DO VALOR CONSTITUCIONAL DO JUSTO
REAL E O DIREITO A PRESUNCAO DE NAO-
CULPABILIDADE (INCISO LVII DO ART. 5° DA CF). E
DIZER: UE DISPENSA UALQUER

DEMONSTRACAO OU ELEMENTO DE PROVA E A
NAO-CULPABILIDADE (QUE SE PRESUME). O SEU

OPOSTO (A CULPABILIDADE) E QUE DEMANDA
PROVA, E PROVA INEQUIVOCA DE

PROTAGONIZACAO DO FATO CRIMINOSO. 3. O
POLEMICO FRASEADO "CONTRA A EVIDENCIA DOS
AUTOS" (INCISO I DO ARTIGO 621 DO CPP) E DE SER
INTERPRETADO A LUZ DO CONTEUDO E ALCANCE DO

DIREITO SUBJETIVO A PRESUNCAO DE NAO-+< ‘-‘-*:;hx

CULPABILIDADE, SERVIENTE QUE E (TAL DIREITO) DOf |
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PROTOVALORES CONSTITUCIONAIS DA LIBERDADE E DA
JUSTICA REAL. 4. SAO CONTRA A EVIDENCIA DOS
AUTOS TANTO O JULGAMENTO CONDENATORIO

QUE IGNORA A PROVA CABAL DE INOCENCIA

QUANTO O QUE SE T1OUVA EM PROVAS
INSUFICIENTES ou IMPRECISAS ou

CONTRADITORIAS PARA ATESTAR A
CULPABILIDADE DO SUJEITO QUE SE ACHE NO

POLO PASSIVO DA RELACAQO PROCESSUAL PENAL.
TAL INTERPRETACAO HOMENAGEIA A CONSTITUICAO,
COM O QUE SE EXALTA O VALOR DA LIBERDADE E SE FAZ
JUSTICA MATERIAL, OU, PELO MENOS, NAO SE PERPETRA
A INJUSTICA DE CONDENAR ALGUEM EM CIMA DE

PROVAS QUE _TENHAM NA ESQUALIDEZ O SEU REAL
TRACO DISTINTIVO. 5. ORDEM CONCEDIDA. (HC 92435,

REL. MIN. CARLOS BRITTO, PRIMEIRA TURMA, JULGADO
EM 25/03/2008).

O requerente, contudo, traz prova nova, consistente em parecer elaborado
por perito particular, Escritura Ptblica de Compra e Venda para demonstrar a propriedade
exclusiva do réu sobre o imével em que ele e a vitima residiam, além de prova testemunhal

colhida previamente em audiéncia para fins de producao antecipada de prova.

Estariamos, entao, diante da hipotese autorizativa da revisao, prevista no

inciso I11, abaixo transcrito, do referido dispositivo legal:

IIT - quando, apos a sentenca, se descobrirem novas
provas de inocéncia do condenado ou de circunstincia que
determine ou autorize diminuicao especial da pena.

Consigna-se que o referido parecer foi subscrito pelo Dr. Oscar L. de Lima
e Cirne Neto, médico, especialista em medicina legal e pericias médicas pela Associacao
Brasileira de Medicina Legal e Pericias Médicas, Professor de Medicina Legal e
Deontologia Médica da Faculdade de Medicina da UFF, Professor de Medicina Legal das
Faculdades de Odontologia, Farméacia, Direito e Enfermagem da UFF, além de inimeras
outras atividades que o credenciam para se manifestar sobre os laudos elaborados nos
autos originarios.

Nele (fls. 34/49 — ie 34, destes autos), o expert aponta lacunas e

fragilidades no auto de exame cadavérico, e conclui:
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“Entendemos que nao é possivel afirmar que houve
estrangulamento e muito menos esganadura. Nao existem dados
suficientes no auto de exame cadavérico que permita de forma adequada
concluir pela presenca de asfixia por constricio do pescoco. Toda a
cadeia de eventos que leva a morte pode ser atribuida ao
afundamento de cranio com consequente edema cerebral
complicado por broncoaspiraciao do sangue para traqueia e
pulmoes”.

Acentua-se que o bem elaborado parecer nao tem o condao de inocentar o
requerente, se provas houvesse apontando-o como autor da conduta. Mas ele serve para
corroborar a conclusdo no sentido de que, desde o seu nascedouro, o processo que

culminou com a condenacao do ora suplicante estava eivado de fragilidades.

Oportuno relembrar que, segundo a peca acusatoria inaugural, ...o
denunciado, de forma livre e consciente, com intencao de matar, desferiu golpe

contra o corpo e esganou a vitima Eva Garcia da Silva, sua esposa, provocando-lhe
lesoes que, por sua sede e extensao, foram a causa eficiente de sua morte, de acordo

com o AEC juntado as fls. 128/129..., enquanto que o auto de exame cadavérico aponta
estrangulamento, e nao esganadura, termos diferentes que produzem resultados

diferentes.

Registra-se, ainda, que o subscritor do parecer compareceu em juizo e
ratificou os termos nele lancados, respondendo com clareza as perguntas formuladas,

inclusive, pelo Ministério Publico.

Por derradeiro, o requerente instruiu a exordial com copia da escritura de
compra e venda do imével em que residia com a vitima, datada do ano de 1.994 (fls. 50/55
— ie 50), assim como coOpia da certidao de casamento, datada do ano de 2.000 (fls. e ie 56),
objetivando demonstrar que o motivo sustentado na dentncia — suposta desavenca

decorrente de discussao sobre divisao de bens — ndo encontra supedaneo fatico.

A prova nova trazida pelo réu, se considerada isoladamente, nao teria forca

de persuasao suficiente para infirmar a condenagao, se nao fosse a ja apontada inexisténcis
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de provas para alicerca-la. Mas resta evidente que fragiliza a dentincia, afasta o peso dado a
meras ilagoes e consubstancia o convencimento de que o entdo réu, ora requerente, até
pode ter sido o autor da conduta. Entretanto, nao foram produzidas provas capazes de

alicercar esta conclusao, impondo-se a absolvicao.

Alias, é oportuno salientar que o Ministério Publico, em suas contrarrazoes
ao pretérito recurso de apelacao (fls. 574 — ie 671, autos principais), admitiu fragilidade
probatoria ao consignar que [...]. In casu, nao ocorreu decisdo manifestamente

contraria a prova dos autos. Em gue pese nao estarem os autos recheados das mais
certeiras e contundentes provas, todos os elementos probatorios se convergem para

a tese acusatoria sustentada pelo Ministério Piblico em plenario...

Entendo, porém, que nao se trata de fragilidade probatoria, suficiente para
a absolvicdo, mas em auséncia de provas de autoria, que produz o mesmo resultado, mas

por fundamentos diversos.

Sobre a possibilidade de absolvicdo, tratando-se de processo cuja
competéncia originaria era do Tribunal do Juri, assim se posicionou o Egrégio Superior
Tribunal de Justica, em louvavel decisao: [...]. A obrigacao do Poder Judiciario, em
caso de erro grave, como uma condenacdo que contrarie manifestamente as provas
dos autos, é reparar de imediato esse erro. Por essa razao é que a absolvicao do ora
paciente (e peticionario, na revisao criminal) é perfeitamente aceitavel, segundo

consideravel corrente jurisprudencial e doutrinaria? [...].

No mesmo sentido é o aresto da referida Corte de Justica, a seguir,

colacionado:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ESPECIAL. [..]. REVISAO
CRIMINAL JULGADA PROCEDENTE, PELO TRIBUNAL DE
ORIGEM. ART. 621, I E III, DO CODIGO DE PROCESSO PENAL.
ERRO JUDICIARIO, POR CONTRARIEDADE A PROVA DOS

2 HC 63.290/RJ, 62 Turma, DJe de 19/04/2010, Rel. p/ acérddo Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP).
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AUTOS. EXISTENCIA DE PROVAS DA INOCENCIA DO REU.
ABSOLVICAO, PELO TRIBUNAL DE 2° GRAU. POSSIBILIDADE.
[...]. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E DESPROVIDO. I.
TRANSITADA EM JULGADO A SENTENCA CONDENATORIA,
PROFERIDA COM FUNDAMENTO EM DECISAO DO TRIBUNAL
DO JURI, O TRIBUNAL A QUO JULGOU PROCEDENTE A
REVISAO CRIMINAL, AJUIZADA PELA DEFESA, ABSOLVENDO,
DESDE LOGO, O REU, POR OCORRENCIA DE ERRO
JUDICIARIO, EM FACE DE CONTRARIEDADE A PROVA DOS
AUTOS, BEM COMO PELA EXISTENCIA DE NOVAS PROVAS DE
SUA INOCENCIA, A TEOR DOS ARTS. 621, I EIII, E 626 DO CPP.
[...]. III. A REVISAO CRIMINAL OBJETIVA PROTEGER O JUS
LIBERTATIS, SOMENTE PODENDO SER UTILIZADA PELA
DEFESA. IV. O TRIBUNAL COMPETENTE PARA JULGAR A
REVISAO CRIMINAL PODE, ANALISANDO O FEITO
CONFIRMAR A CONDENACAO, OU, NO JUiZo
REVISIONAL, ALTERAR A CLASSIFICACAO DO CRIME,
REDUZIR A PENA, ANULAR O PROCESSO OU MESMO
ABSOLVER O CONDENADQO, NOS TERMOS DO ART. 626
DO CPP. V. UMA VEZ QUE O TRIBUNAL DE ORIGEM ADMITIU
O ERRO JUDICIARIO, NAO POR NULIDADE NO PROCESSO,
MAS EM FACE DE CONTRARIEDADE A PROVA DOS AUTOS E
DE EXISTENCIA DE PROVAS DA INOCENCIA DO REU, NAO
HA OFENSA A SOBERANIA DO VEREDICTO DO
TRIBUNAL DO JURI SE, EM JUIZO REVISIONAL,
ABSOLVE-SE, DESDE LOGO, 0 REU,
DESCONSTITUINDO-SE A INJUSTA CONDENACAOQ.
PRECEDENTE DA 62 TURMA DO STJ. VI. "A OBRIGACAO
DO PODER JUDICIARIO, EM CASO DE ERRO GRAVE, COMO
UMA CONDENACAO QUE CONTRARIE MANIFESTAMENTE AS
PROVAS DOS AUTOS, E REPARAR DE IMEDIATO ESSE ERRO.
POR ESSA RAZAO E QUE A ABSOLVICAO DO ORA PACIENTE (E
PETICIONARIO, NA REVISAO CRIMINAL) E PERFEITAMENTE
ACEITAVEL, SEGUNDO CONSIDERAVEL CORRENTE
JURISPRUDENCIAL E DOUTRINARIA" (STJ, HC 63.290/RJ,
REL. P/ ACORDAO MINISTRO CELSO LIMONGI
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA,
DJE DE 19/04/2010). VII. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E
IMPROVIDO. (REsp 1304155/MT, 62 Turma, DJe 01/07/2014,
Rel. Min. Assusete Magalhaes).

Nessa linha de inteleccdo, sabendo-se que a intangibilidade da coisa
julgada, no processo penal, deve ceder aos imperativos da justica, dando-se prevaléncia a
verdade real e ndao a verdade formal, permitindo-se, portanto, pela revisao criminal, que o
condenado possa pedir a qualquer tempo aos tribunais, nos casos expressos em lei,
taxativamente elencados pelo legislador, que reexamine o processo findo, e vislumbrando-se
presente a hipdtese prevista nos incisos I e III, do artigo 621, do Codigo de Processo Penal

antes transcrito, deve ser acolhida a pretensao.

Por estes fundamentos, VOTO no sentido de que seja julgado

procedente o pedido revisional a fim de desconstituir a sentenca proferida

em desfavor do réu ADEMAR FRANCISCO ALVES. ora requerente e, em-f:} M"x
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decorréncia, ABSOLVE-LO da conduta que lhe foi imputada na pretérita actio,

com esteio no inciso V, do artigo 386, do Cédigo de Processo Penal.

Prevalecendo o voto, EXPECA-SE ALVARA DE SOLTURA

em seu favor e cumpra-se, se por al nao estiver preso.

Rio de Janeiro, 16 de junho de 2.020

Desembargador LUCIANO SILVA BARRETO

Relator
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